Protokol Nr 22
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
dnia 05 czerwca 2017 r.

Przewodniczqcy radny Henryk Dgbek otworzyt i prowadzil posiedzenie Komisji Rewizyjnej
Powitat cztonkéw Komisji, przedstawicieli Urzedu i mieszkancow Milanowka. Poinformowal
o nagrywaniu Komisji.

Lista obecnosci cztonkdéw Komisji 1 gosei sa zatgcznikami do protokotu.

Porzadek obrad Komisji:
1. Przyjecie porzadku obrad.
2. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.
3. Rozpatrzenie skarg:
a) rozpatrzenie skargi Pana (...) z dnia 23.03.2017 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia
23.03.2017r. zarejestrowanej pod numerem 03025.2017) na Burmistrza Miasta Milanéwka
w przedmiocie odmowy wydania wypiséw 1 wyrysoOw z miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Wiatraczna — 1
b) rozpatrzenie skargi Pani (...) z dnia 04.01.2017 r. (data wptywu do Urzedu Miasta dnia
13.04.2017 r. zarejestrowanej pod numerem 3763.2017) przestanej przez Regionalng Izbe
Obrachunkowa przy pismie WK 052.2017.26 z dnia 10.04.2017 na burmistrza Miasta
Milandéwka. Skarga dotyczgca m.in.. aspektow gospodarowania, gospodarnosci, celowosci
rzetelnosci organu wykonawczego.
¢) rozpatrzenie wniosku Pani (...) z dnia 25.04.2017 r.(data wptywu do Urzedu Miasta dnia
25.04.2017r. zarejestrowanej pod numerem 04125.2017) wniosek w sprawie wyjasnienia
kwestii regulowania prawa wlasnosci na rzecz gminy Milandwek

Ad. 1.

Przyjecie porzqdku obrad.

Przewodniczgcy Komisji odczytal porzadek obrad.

Komisja w gtosowaniu: 5-za, jednoglosnie, przyj¢ta porzadek obrad.

Ad, 2.

Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.

Przewodniczgcy Komisji poddat pod glosowanie przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia
Komisji.

Komisja w glosowaniu: 5-za, jednoglosnie, przyjeta protokot z poprzedniego posiedzenia Komisji.

Ad. 3.
Rozpatrzenie skarg:

a) rozpatrzenie skargi Pana (...) z dnia 23.03.2017 r. (data wplywu do Urzedu Miasta dnia
23.03.2017r. zarejestrowanej pod numerem 03025.2017) na Burmistrza Miasta
Milanéwka w przedmiocie odmowy wydania wypisow i wyrysow z miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Wiatraczna — I;

Przewodniczqcy Komisji przyblizyt skarge w przedmiocie odmowy wydania wypisow 1 wyrysow
z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego ,,Wiatraczna — 17. Skarga znajduje sie
w teczce Komisji i stanowi zalqeznik do protokotu.

Przewodniczgcy przypomnial, ze skarga rozpatrywana jest po raz kolejny. Nie zostata rozpatrzona
na poprzedniej Komisji z powodu nieobecnosci pracownikow Referatu Gospodarki
Nieruchomosciami i Planowania Przestrzennego. Przewodniczacy poinformowal, ze w
miedzyczasie skierowat do Referatu GNPP zapytanie czy Skarzgcemu zostaly wydane wyrysy i
wypisy. W odpowiedzi otrzymatl pismo od Kierownika Referatu GNPP p. A. Fabisiak, ze w dniu




12.04 2017 r. skarzacy otrzymali informacje iz dokumenty sg do odebrania. W dniu 21.04.2017
zostaty przez nich odebrane. Wymienione dokumenty wraz z kopiami wyrysow i wypisow znajdujq
si¢ w teczce Komisji i stanowiq zalqczniki do protokotu.

Przewodniczqcy poprosit skarzacych o potwierdzenie, ze owe dokumenty odebrali.

Pan Skarzgcey I potwierdzit, iz owe wyrysy 1 wypisy otrzymat. Podpisy pod dokumentami sa jego
podpisami.

Radny K. Wisniewski zapytal, co Urzad zrobil w celu wyjasnienia zaistnialych rozbieznosci
w granicach dziatek i jak je naprawil. Zapytal w oparciu o ktéry dokument wydano wypisy
z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Jego zdaniem samo zgloszenie sprawy do
Prokuratury i Wojewody nie rozwigze problemu. Wedlug niego Urzad Miasta powinien zleci¢
zrobienie ponownych pomiaréw geodezyjnych z siggnieciem do starych dokumentow. Pomogtoby
to unikng¢ konfliktow pomigdzy sasiadami i zapobiegloby dalszym skargom.

Przewodniczgcy Komisji stwierdzil, ze na to pytanie moze odpowiedzie¢ tylko przedstawiciel
Urzedu ktorego nie ma. Przypomniatl jednoczesnie, ze przedmiotem posiedzenia jest rozpatrzenie
skargi dotyczacej odmowy wydania wypisow 1 wyrysOw z miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego - Wiatraczna 1. Poniewaz owe dokumenty zostaty wydane, dalsza dyskusja na ten
temat jest bezzasadna.

Radna J. Molawa zwrécita uwage, ze dokumenty z Referatu GNPP dostata o 15.45 i nie zdazyla
si¢ z nimi zapoznac. Stwierdzita, ze ma nadziej¢ iz czlonkowie Komisji dostali je wczesniej.
Zapytala jak dlugo Panowie Skarzacy czekali na wypisy 1 wyrysy i czy poniesli przez to jakie$
koszty.

Pan Skarigcy I — odpowiedzial iz czekal pig¢ miesiecy przez co ponidst koszty zdrowotne
i finansowe (jedna z 0sob zrezygnowata z kupna dziatki, drugiej musiat obnizy¢ ceng).

Radna J. Molawa powiedziata, ze jest zbulwersowana tym, ze 25 stron tekstu radni otrzymujg
w ostatniej chwili.

Przewodniczgey Komisji  przypomnial, ze komisja miala rozpatrywa¢ skarge dotyczaca nie
wydania dokumentow i powtorzyl, ze poniewaz zostaly one wydane dalsza dyskusja jest
bezzasadna.

Radna J. Motawa — stwierdzita, ze Urzgd Miasta powinien wezesniej poinformowac Skarzacych

0 opoznieniu w wydaniu dokumentow 1 wyjasni¢ z jakiego powodu.

Przewodniczgey Komisji  powiedzial, ze jesli Skarzacy wniosg pisemng skarge na opieszatose
urzednikow i poniesione przez to straty to stanie si¢ to przedmiotem prac Komisji.

Pan Skarigcy Il — chcialby wiedzie¢ na jakiej podstawie prawnej nie wydawano tak dlugo
wypisow i wyrysow z planu zagospodarowania przestrzennego, bo chea zglosi¢ te sprawe do Sadu.
Przewodniczgey Komisji stwierdzit, ze zapytanie to nie zostalo wczesniej ztozone na pismie i nie
moze by¢ przedmiotem posiedzenia Komisji. Wyjasnit tez, ze na poprzednim posiedzeniu Urzad
Miasta wyjasnial skad wziely sie opdznienia w wydawaniu dokumentow. Poniewaz dokumenty
wydano powdd skargi ustat.

Pan Skarigey I stwierdzil, iz pani Burmistrz celowo opdznia wydanie dokumentow, aby nie
zaptaci¢ za czes$¢ dzialki przekazanej na droge.

Przewodniczgcy Komisji stwierdzil, iz nie jest to tematem posiedzenia.

Radna E. Galiriska — zapytata, czy na posiedzenie zaproszono przedstawicieli Referatu GNPP
i panig Burmistrz. Zapytata Skarzacych, ile metrow dziatki przekazali na drogg.

Skarzgey I - 2 m szerokosci 1 2,5 m dlugoscei.

Przewodniczgcy Komisji zapewnil, ze pracownicy Referatdéw sa na posiedzeniach Komisji
zapraszani. Ale to Sekretarz Miasta ocenia czy dokumenty wystane Komisji dostatecznie
wyjasniajg sprawe. Jesli uzna, ze tak, to nie deleguje pracownikow Referatow.

Radna E. Galinska — stwierdzita, ze to nie Sekretarz Miasta powinien decydowac o tym, czy
dokumenty wystarczajaco wyjasniajg sprawe tylko Przewodniczacy Komisji.

Radna J. Motawa stwierdzila, ze Przewodniczacy Komisji powinien dopilnowac. aby na
posiedzenie Komisji docierali jednak pracownicy odpowiednich Referatow. Jej zdaniem Komisja
nie zapoznaje sie¢ w dostateczny sposob z dostarczanymi dokumentami. Zapytata tez. czy Komisja
po wykryciu, ze Miejscowy Plan Zagospodarowania Przestrzennego — Wiatraczna 1 odbiega od
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tego, co podaje Rejestr Gruntow. Zbadata, czy takie nieprawidtowosci nie dotycza takze innych
Planow Zagospodarowania Przestrzennego.?

Przewodniczgcy Komisji odpowiedzial, ze Komisja musi si¢ trzymac planow kontroli.

Radna J. Molawa stwierdzita, ze Komisja moze wystapi¢ o zmiang planow do Rady Miasta.

Radna A. Haber powiedziala, ze Komisja Rewizyjna wykonuje to do czego zobowigzuje ja Rada
Miasta. Ta sprawa zostata rozpatrzona i nieprawidlowosci nie wykryto.

Radny K. Wisniewski wnioskowal o odroczenie rozpatrzenia skargi do momentu przybycia na
posiedzenie pracownikdéw z odpowiednich Referatéw. Wedtug niego komisja zostata zlekcewazona.
Ponownie stwierdzil, ze nie otrzymal tez odpowiedzi na pytanie co Urzgd Miasta zrobil, aby
zapobiec dalszym roszczeniom. Czy si¢gnieto do materialéw zrodtowych.

Przewodniczgcy Komisji stwierdzit, ze pracownicy Referatow moga ale nie musza uczestniczy¢
w posiedzeniach Komisji. Komisja Rewizyjna ma za zadanie rozpatrywac tylko konkretne skargi
kierowane do niej z Rady Miasta.

Pan Skarzgcy II stwierdzil. ze na tym posiedzeniu miatl otrzymac¢ informacje na jakiej podstawie
prawnej i kto jest winien temu, ze nie chciano da¢ im wypiséw i wyrysow.

Przewodniczgcy Komisji przypomnial, ze nie jest to tematem rozpatrywanej skargi 1. ze Skarzacy
powinien zlozy¢ drugg skarge pisemnie jesli chee to dalej wyjasniac.

Radny K. Wisniewski wniost formalny wniosek. aby przelozy¢ rozpatrywanie skargi na inne
posiedzenie.

Przewodniczgcy Komisji poddal pod gltosowanie wniosek formalny, aby przeloiy¢ skarge
03025/2017 na inne posiedzenie.

Komisja w glosowaniu: 1-za, 4-przeciw odrzucita wniosek.

Przewodniczqcy Komisji poddal pod gtosowanie wniosek o uznanie skargi za bezzasadng gdyz
dokumenty zostalty Skarzacemu wydane.

Komisja w glosowaniu: 4-za, 1-wstrzymujqcy si¢ wniosek przyjela.

b) rozpatrzenie skargi Pani (...)z dnia 04.01.2017 r. (data wplywu do Urzedu Miasta dnia
13.04.2017 r. zarejestrowanej pod numerem 3763.2017) przestanej przez Regionalng Izbe
Obrachunkowq przy pismie WK 052.2017.26 z dnia 10.04.2017 na burmistrza Miasta
Milanéwka. Skarga dotyczgca m.in.. aspektow gospodarnosci, celowosci rzetelnosci dzialania
organu wykonawczego.
Przewodniczgcy Komisji poinformowal, ze skarga zostata przestana do rozpatrzenia przez Komisje
Rewizyjng przez Regionalng Izbe Obrachunkowa, ktora otrzymata ja od Wojewody Mazowieckiego
a ten z kancelarii Prezydenta RP. Do skargi dolaczone jest stanowisko Urzedu Miasta Milandwka
podpisane przez zastgpce Burmistrza p. Fukasza Stepnia, jest tez stanowisko Radcy Prawnego
i uzupetnienie przestane do stanowiska przez Urzad Miasta w dniu 8.05.2017.

Wymienione dokumenty znajdujq sie w teczce Komisji i stanowiq zalqczniki do protokotu.
Przewodniczgcy odczytal stosowne fragmenty opinii Radcy Prawnego i Stanowiska Burmistrza w
tej sprawie. Zapoznat tez Komisj¢ ze stanowiskiem Urzedu Miasta dotyczacej skargi Radnej Miasta
Milanowka przekazanej za posrednictwem RIO z 10.04.2017. Skarga dotyczyta podejrzenia
nieprawidtowosci podczas realizacji zamowien publicznych dotyczacych m.in.

— remontu ulicy Chopina i Pewnej w Milanowku

— zagospodarowania terenu amfiteatru w Milanowku

— rozliczania dotacji przekazywanych przez Miasto Milanowek do spotek wodnych.

Wymienione dokumenty znajdujq si¢ w teczce Komisji i stanowiq zalgczniki do protokolu.

W stanowisku Urzad Miasta wyjasnia, iz Zespot Kontrolny Komisji Rewizyjnej wyjasnit
watpliwosci co do przeprowadzenia rozliczen ww. zamowien publicznych.

nie znaleziono takze nieprawidlowosci w rozliczeniu dotacji przez Spotke Wodna Milanowka
ztozong w latach 2012-2013. Burmistrz Miasta Milanowka nie jest strong jesli chodzi o dzialania
Milanowskiego Przedsiebiorstwa Wodociagow i Kanalizacji Sp. z o. o. Skarga jest wigc
bezzasadna.

Radny W. Starosciak poinformowal, ze byl na walnym zgromadzeniu Spotki Wodnej Milanowek
gdzie odczytano protokét Komisji Rewizyjnej Spotki Wodnej i nie bylo do niego zadnych uwag.



Podkreslit tez, ze mieszkancy Milanowka w duzym proc. subsydiuja dziatalnos¢ SW i robia to nie
tylko osoby bezposrednio zainteresowane jej dzialaniem ale tez sa wplaty dobrowolne. Jest to
wazne gdyz wielkos¢ tych wplat brana jest pod uwage przy otrzymywaniu dotacji z Warszawy 1 od
miasta Milandwka. Wielkos¢ subsydiowania oszacowal na ok.90 proc.

Radna A. Haber zwrécita uwage, ze radna J. Motawa w jednej skardze podwaza skutecznosc
kontroli doraznych przeprowadzanych przez Komisje Rewizyjng a w drugiej wnosi o jej
przeprowadzenie.

Radna J. Molawa stwierdzila, ze nie zawsze kontrola dorazna ma taki skutek jak ta zaplanowana.
Wedtug radnej plany kontroli ustalaja urzednicy a nie czlonkowie Komisji Rewizyjnej. zbyt czgsto
opierajg si¢ tez na stanowiskach przesytanych z Urzedu Miasta zamiast sprawdza¢ osobiscie w
dokumentach odpowiednich referatow. Radna nie kwestionuje dziatalnosci Spotki Wodnej ale
otrzymuje od mieszkancow sygnaly, ze kiedy oplacajg oni otrzymane ze spotki rachunki staja si¢
automatycznie jej cztonkami. Jest to niezgodne z prawem Radna nie otrzymala tez odpowiedzi na
pytanie, ktére zadata SWM w jaki sposéb wykorzystywane jest 230 tys. zt ktdre Spotka dostaje
rocznie z budzetu miasta i wplat cztonkowskich. Zapytata dlaczego cztonkowie SWM nie
uwzgledniajg w oswiadczeniach majatkowych otrzymywanych ryczattow samochodowych. Radna
odniosta sie tez do stanowiska przekazanego przez Urzad Miasta odnosnie procedur realizowania
przetargdw. Wedtug niej weigz sg nieprawidtowoscei.

Dotyczg one m.in. braku w rejestrze umow informacji o zrobieniu nakladki na ulicy Chopina
zamiast tego uzyto ogdélnikowego okreslenia-remont drég gminnych. Prace remontowe wykonano
wiec bez obmiaréw. nie wiadomo wigc ile zuzyto materiatow 1 ile trzeba zaptaci¢. Kontrowersje
dotyczg tez: wykonania dwodch chodnikéw na ulicy Chrzanowskiej podczas gdy na ulicy
Goérnolesnej nie ma ich weale. Dzialania lodowiska miejskiego, braku konsultacji remontu dworca
kolejowego z mieszkancami Milanowka (nie wiadomo, czy po remoncie stanie si¢ on wlasnoscig
Miasta), braku siedziby Milanowskiego Centrum Kultury. Niepokoi to mieszkancow i powinno to
niepokoi¢ radnych — stwierdzila radna.

Radna A. Haber zwrdcita uwage, ze remonty ulic Chopina i Pewnej byly wykonywane w trybie
przetargu ryczattowego i nie byto potrzeby robienia obmiaréw. Wykonawca rozliczany byt za prace
a nie metry kwadratowe, czy ilo$¢ zuzytych materiatow.

Radna J. Motlawa powtdrzyta pytanie dlaczego nie wpisano do rejestru umow remontu ulicy
Chopina.

Radna A. Haber odpowiedziala, ze wedtlug niej gdyby wpisano konkretne ulice to mieszkancy
mogliby mie¢ pretensje, ze inwestycja nie zostata zrealizowana.

Radna J. Molawa zapytala po co wykonuje si¢ rownanie ulic skoro to nic nie daje bo doly robig sie
juz po pierwszym deszczu, w suche dni powstaje kurz i mieszkancy prosza o polewanie drogi.
Niesie to niepotrzebne koszty.

Przewodniczgcy Komisji poinformowal, ze musi przerwaé¢ posiedzenie z powodu koniecznosci
opuszczenia sali.

Il Cze¢sé do Protokotu Nr 22 7 posiedzenia Komisji Rewizyjnej dnia 12 czerwca
2017 r.

Przewodniczgcy poinformowal, ze posiedzenie jest kontynuacjg spotkania z dnia 05.06.2017 r.
Przewodniczgcy przypomnial, ze skarga z pkt. 3. a) zostata rozpatrzona w czasie poprzedniego
posiedzenia Komisji. Komisja w glosowaniu: 4-za, I-wstrgymujqcy sie  uznala skarge za
bezzasadng.

Ad. 3.
Rozpatrzenie skarg:
b) rozpatrzenie skargi Pani (...)z dnia 04.01.2017 r. (data wplywu do Urzedu Miasta dnia

13.04.2017 r. zarejestrowanej pod numerem 3763.2017) przestanej przez Regionalng Izbe
Obrachunkowq przy pismie WK 052.2017.26 z dnia 10.04.2017 na burmistrza Miasta
Milanowka. Skarga dotyczgca m.in.. aspektow gospodarnosci, celowosci rzetelnosci
dziatania organu wykonawczego.




Przewodniczqcy Komisji przypomnial, ze do skargi dotaczone jest stanowisko Urzedu Miasta
Milanowka, jest tez stanowisko Radcy Prawnego i uzupehienie przestane do stanowiska przez
Urzad Miasta w dniu 8.05.2017.

Wymienione dokumenty znajdujg si¢ w teczce Komisji i stanowiq zalqczniki do protokotu.
Przewodniczgcy odczytal stosowne fragmenty opinii Radcy Prawnego 1 Stanowiska Burmistrza
w tej sprawie. Zapoznal tez Komisje ze stanowiskiem Urzedu Miasta dotyczacym skargi radnej
Miasta Milanowka przekazanej za posrednictwem RIO z 10.04.2017. Skarga dotyczyla podejrzenia
nieprawidtowosci podczas realizacji zamdwien publicznych dotyczacych m.in.

— remontu ulicy Chopina i Pewnej w Milanowku.

— zagospodarowania terenu amfiteatru w Milandwku.

— rozliczania dotacji przekazywanych przez Miasto Milandwek do spotek wodnych.
Wymienione dokumenty znajdujq si¢ w teczce Komisji i stanowiq zalgczniki do protokotu.
Przewodniczgcy poinformowal, ze kazdy z elementow skargi byl rozpatrywany przez zespol
kontrolny Komisji Rewizyjnej. Kontrola w referacie Technicznej Obstugi Miasta wskazala iz
nalezy bardziej szczegétowo ustala¢ warunki dotyczace zamowien publicznych. Urzad Miasta
przychylit si¢ do tych zarzutdéw i uszczegdtowil procedury. Nie znaleziono takze nieprawidlowosci
w rozliczeniu dotacji przez Spotke Wodng Milanowka zlozong w latach 2012-2013.

Radny K. Wisniewski zauwazy!l, ze jesli chodzi o zmodwienia publiczne 1 kontrole TOM to Urzad
Miasta w swoim stanowisku uznat nieprawidtowosci znalezione w trakcie prac zespotu komisji za
zasadne cho¢ sama Komisja nie miata takich uwag.

Przewodniczgcy Henryk Dgbek stwierdzil, ze Komisja mogta mie¢ inng ocene sytuacji. Dodal, ze
jesli chodzi o dziatalnos¢ Spotki Wodnej Milanowek to Komisja mogta sprawdzi¢ tylko rozliczenie
dotacji pochodzacych z budzetu miasta. I wedlug Komisji zostalo to przez Spotke zrobione
WZOTrCOWO.

Przewodniczgcy poddal pod glosowanie wniosek o uznanie skargi za bezzasdng.

Komisja w glosowaniu: 4-za, 1-wstrzymujqcy sie wniosek przyjela.

c¢) rozpatrzenie wniosku Pani (...) 7 dnia 25.04.2017 r.(data wplywu do Urzedu Miasta dnia
25.04.2017r. zarejestrowanej pod numerem 04125.2017) wniosek w sprawie wyjasnienia
kwestii regulowania prawa wlasnosci na rzecz gminy Milanowek

Przewodniczgey wyjasnil, ze ww. skarga jest w zasadzie wnioskiem skarzacej o przymuszenie

Burmistrza Miasta Milanéwka do poinformowania, kiedy podlegla jej instytucja otrzymata liste

nieruchomosci objetych uktadami indeminizacyjnymi. [ czy Burmistrz bedac swiadoma tej listy

podejmowata w stosunku do tych nieruchomosci dziatania niezgodne z prawem.

Stanowisko Radcy Prawnego, wyjasnienie Urzedu Miasta oraz stanowisko Starostwa Powiatu

Grodziskiego znajduje si¢ w teczce Komisji i stanowi zalgcznik do protokotu.

Przewodniczgcy wyjasnil, ze poniewaz skarga jest w zasadzie wnioskiem Skarzacej kierowanym

do wladz miasta, ktore sprawa si¢ zajely to Komisja Rewizyjna nic wigcej do tej sprawy nie

wniesie.

Przewodniczqcy poddat pod glosowanie wniosek o uznanie wniosku za bezprzedmiotowy.

Komisja w glosowaniu: 5-za, wniosek przyjelta.

Rady K. Wisniewski zwrocil uwage, ze komisja powinna ponownie udzieli¢ absolutorium

z wykonania budzetu miasta za 2016 r.. gdyz czlonkowie komisji otrzymali informacje

o poprawkach wniesionych do wykonaniu budzetu.

Przewodniczqcy stwierdzil, ze Rada Miasta oceni, czy zasadne jest ponowne gtosownie za zmiang

opinii badz wniesienie erraty do opinii.

Na tym posiedzenie i protokdt zakonczono.

Nagranie stanowi integralng czgs¢ protokotu.

Protokoltowala:
Monika Dzieriynska-Nowak Przewodniczgcy
sprawdzita Ewa Flakiewicz Komisji Rewjityjnej
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